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Sazetak: Stjepan Zimmermann (1884.—1963.), najplodniji hrvatski filozof 20. stolje¢a, imao
je (ne)sre¢u prezivjeti dva svjetska rata i tri diktature. Odusevljeno doéekavsi uspostavu
Nezavisne Drzave Hrvatske, vrlo brzo se razodarao, spoznavsi zlo¢inacku narav Pavelice-
vog rezima. Ne dopustajudi da ga se zastrasi, nastavlja s predanim profesionalnim radom te
objavljuje knjige u godisnjem ritmu. Objavio je ukupno 23 bibliografske jedinice u razdob-
lju 1941.-1945. godine, od ¢ega pet knjiga. Sredi$nje mjesto u tom opusu zauzima Kriza
kulture (1943.), zbirka eseja objavljivanih u tadasnjim casopisima. U tim se esejima nalazi
ostrica kritike rezima Ante Paveli¢a, s obzirom na to da ustaski rezim ne moze ispuniti ni
najopcenitije kriterije humanisticko-kr$¢anske etike, a to je pozicija s koje Zimmermann
promislja suvremeni trenutak hrvatskog drustva. S druge strane, ni ustase na Celu s Paveli-
¢em nisu ostale duzne Zimmermannu. Odlikovale su ga nekoliko dana prije nestanka NDH
ordenom za zasluge, koje Zimmermann nije ni zasluzio, a ni primio. Kao primjer propagan-
dne instrumentalizacije njegova djelovanja u to doba analizirano je Zimmermannovo pre-
davanje objavljeno u Spremnosti, pod urednistvom Ive Bogdana. Bogdan je u tiskani tekst
predavanja ubacio odlomak o Anti Paveli¢u, koji Zimmermann nikada nije izgovorio. Ovaj
je rad prilog slabo istrazenom podrucju intelektualnih kritika ustaskog rezima od 1941. do
1945. godine. Njime se prvi put propituje djelovanje Stjepana Zimmermanna u Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj.

Kljucne rijeci: Stjepan Zimmermann, Ante Paveli¢, filozofija u NDH, totalitarizam

Uvod

tjepan Zimmermann spada medu najvece hrvatske filozofe XX. stolje¢a. Ne samo da
je njegov opus, bez ikakve ograde, najobimniji uzmemo li u obzir sva njegova tiskana
djela kao i ona koja do danas leze u ostavstini, ve¢ je i kvalitativno reprezentativan. Ia-
ko do sada nije poduzet iznimno tezak posao komparativne analize Zimmermannove ne-
oskolasti¢ke pozicije naspram, recimo, Maritainove i nekih ostalih vode¢ih neoskolastika
Zimmermannovog vremena, jasno je da su hrvatski neoskolasticki okviri odavno preuski
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da bi obuhvatili i pravilno ocjenili njegov filozofski doprinos. Nadalje valja napomenuti da
je hrvatska neoskolasti¢ka filozofija do 1945. najbogatija grana filozofije u Hrvata.

U sredistu naseg razmatranja bit ¢e Zimmermannovo predavanje odrzano na svecanoj
sjednici Hrvatske akademije 1. srpnja 1942., posebno njegov odjek u tjedniku Spremnost
koji se u to vrijeme nalazio pod uredni¢ckom palicom Ive Bogdana. Taj odjek ne bi bio re-
levantan da se u njemu ne nalazi urednicki zahvat u Zimmermannovo predavanje i to ni
manje ni vise nego o Anti Paveli¢u. Vazno pitanje na koje u ovome radu dogovaramo gla-
si: je li Zimmermann govorio o Anti Paveli¢u u svojem predavanju onako kako nalazimo
zapisano na stranicama Spremnosti? Odgovaraju(’:i na to pitanje govorit ¢emo o odnosu S.
Zimmermanna prema NDH, odnosu NDH prema filozofiji i kulturi opéenito, to jest o
odnosu svake ideologije prema intelektualnoj slobodi.

1. Zimmermannovo djelo u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj

Osnutak Nezavisne Drzave Hrvatske zatekao je Zimmermanna kao akademika i redo-
vitog profesora na Katolickom bogoslovnom fakultetu u Zagrebu. U smislu znanstvenog
napredovanja i formiranja dostigao je najvisi stupanj. Za vrijeme Kraljevine Jugoslavije od-
likovan je ordenom Sv. Save 2. stepena, Sv. Save 1. stepena s lentom i Belim orlovima. Bio
je dekan KBF-a i rektor Sveucilista u Zagrebu. Jedino nije bio predsjednik Akademije.! Za
vrijeme NDH tiskane su mu sljedeée knjige: Filozofija Zivota (1941.), Psihologija, udzbe-
nik za srednje skole (1941.), Nauka o spoznaji (1942.), Kriza kulture (1943.), Smisao Zivota
(1944.) i Putem zivota (1945.). Kvalitetom i osobnim angazmanom zauzeo je vodeéu ulogu
u filozofskom zivotu NDH.?

Zimmermannova djela u NDH razvijaju sve teze koje je dugogodi$nji rad polozio u te-
melje njegove filozofije. Zimmermannova teoretska filozofija, nikada sama sebi svrhom,
u NDH postaje kriterijem prosudbe konkretne stvarnosti. Tako na primjer Filozofija Zi-
vota “Ce nastaviti i zavr$iti rasprave u dosadas$njim knjigama Filozofija i religija (2 sveska,
1936./1937.) i Religija i Zivor (1938.)”* stoji u predgovoru koji je Zimmermann napisao
na Duhove 1941., dakle 40 dana od uspostave NDH. Jasno je da je ta knjiga nastala prije
osnutka NDH. To je ujedno najopseznija filozofska knjiga tiskana u te Cetiri godine.* Ta
trilogija vazna je za kasnije Zimmermannove prosudbe dogadaja koji su se ubrzano poceli
odvijati nakon 1. listopada 1939. Misao koja ¢e se javiti dvije godine poslije u Krizi kulture

! Tu je duznost vrsio A. Bazala. U Zimmermannovoj autobiografiji ¢itamo:”Ponudeno mi je (od ustasa, op.a.) pred-

sjedni$tvo Akademije. Odbio sam pozivom na redoviti izbor po akademijskim propisima.”, Stjepan ZIMMERMANN,
Humanizam i totalitarizam, Virovitica 2003., 25.

Ovdje je svakako korektno upozoriti da je prof. dr. Pavlu Vuk-Pavlovi¢u zabranjeno predavanje na Sveudilistu u
Zagrebu te da za vrijeme NDH nije objavio gotovo nista. Zapravo, objavio je u Napretkovom kalendaru nekrolog
Arnoldu, koji je tiskan za vrijeme NDH kao posebni otisak. Iako ovdje nije prikladno mjesto za raspravu o tom pita-
nju, napomenimo da je Vuk-Pavlovi¢ bio u napetim odnosima s A. Bazalom te da u Redu predavanja za akademsku
godinu 1940./1941. koji je prihvaden prije uspostave NDH, nije dobio zaduZenje da predaje. O Vuk-Pavlovi¢u za
vrijeme razli¢itih rezima bit ¢e vise govora u drugom radu. I D. Zanko za Zimmermanna kaze da je kao filozof “u
ono doba, bez sumnje, prvi u Hrvatskoj”. Dusan 7 ANKO, Svjedoci, Buenos Aires 1967., 192.

Stjepan ZIMMERMANN, Filozofija Zivota, Zagreb 1941., IV.; knjigu je tiskala Hrvatska akademija znanosti i umjet-
nosti kao XIII. knjigu knjiznice znanstvenih djela za opéu naobrazbu.

Knjiga ima 494 stranice.

“Tko bi primjerice dana$njem ratnom stanju trazio dublje izvore, pronalazio bi ih u ¢injenici, da je neka zabluda ili
¢ak namjerno iskrivljena istina prevladala razvojem Zivota i tako ga usmjerila putem ratne katastrofe. U tom je mjerilo
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kao temelj promisljanju konkretne hrvatske stvarnosti, nalazi se istaknuta ve¢ u navede-
nom predgovoru: “Da je upravo u moralnom Zivotu izvor srece za pojedinca i narod, tu isti-
nu hoce ta knjiga opravdati.” Pojedinac i narod, istina i politika, Hrvatska i Europa, rat i
poslijeratni mir postat ¢e temeljne odrednice kasnog” Zimmermanna. Da je ta knjiga, kao
dio trilogije, teoretski okvir u kojem je Zimmermann poslije prosudivao hrvatsku politicku
stvarnost, jasno je iz autorovih rije¢i:: “Premda ova knjiga ne ¢e ulaziti u kriticko proma-
tranje konkretnih pojava u danasnjem kulturnom svijetu, ona ¢e opravdavati upravo ona
osnovna nacela, prema kojima kulturna filozofija mora gledati nasu danasnjicu.”

Druga knjiga S. Zimmermanna tiskana u NDH — Nawuka o spoznaji — “nastoji jasnim i
temeljitim pouc¢avanjem pruziti ¢itaocu suvremeni priru¢nik za nauku o spoznaji.” Iako
nije niposto lagana za ¢itanje, pisana je sustavno i pregledno te spada takoder u red knjiga
koje bi trebale posluziti kao odredeni uvod u osnovnu kriti¢ku orijentaciju. Predgovor te
knjige autor nije, kao poslije, iskoristio u druge svrhe osim za upoznavanje ¢itaoca s tes-
ko¢ama i sadrzajem $to se nalazi unutar njezinih korica. Nakon te knjige zapo¢inje novo
razdoblje u Zimmermannovom filozofskom Zivotu. Njegova filozofija postaje konkretna
filozofija Zivota, filozofija kulture i povijesti.

2. Kako ¢e filozofija kulture prosudivati nasu sadasnjost?'

Stjepan Zimmermann odrzao je 1. VII. 1942. predavanje u salonu HAZU na temu Ka-
ko ce filozofija kulture prosudivati nasu sadasnjoss? Jasno je da je ta misao imala svoj tijek i
da je sazrijevala tijekom vremena. Svoj kona¢ni oblik, svoju prezentaciju dozivjela je usred
Hrvatske akademije.

U Zimmermannovom predavanju mozemo pratiti dvije tematske linije koje se ispreple-
¢u. Njihovim medusobnim odnosom u tekstu Zimmermann postize uzajamno rasvjetljav-
nje: teorija objasnjava praksu, a praksa ¢ini podlogu teoriji. Stoga Zimmermann predlaze
sliede¢u metodologiju: ispitati a) “obce smjernice kulturnofilozofijskog prosudivanja” i b)
“konkretno prosudivanje pojedina¢nih pojava™'' Iako su te dvije smjernice unutar teksta
pomijesane, mi ¢emo ih promotriti zasebno.

za predvidanje buducib dogadaja” S. ZIMMERMANN, Filozofija i religija, Zagreb 1936., 1. (kurziv P. M.). Budué¢nost
je tema koja ¢e sve viSe zabrinjavati Zimmermanna kako se rat bude blizio svom neumitnom kraju.
¢ Isto, IV. (kurziv S.Z.)
Na tom stupnju istrazivanja mogude je razgraniciti Zimmermannova filozofska nastojanja na tri faze: I. noeticka
faza ili faza filozofije spoznaje — to je najdugotrajnija i najplodnija faza njegovog zivota koja traje od 1910. kada je
doktorirao na Papinskom sveucilistu, do 1942. i dovr$etka Nauke o spoznaji; I1. filozofija kulture i povijesti — iako
relativno kratko razdoblje njegovog djelovanja, 1942.-1945., sadrzajem je bogato; tu pripadaju knjige Kriza kulture
1943., Smisao Zivota 1944. i Putem Zivota 1945. kao i neki tekstovi rasuti po ondasnjoj periodici (npr. “Poviestni smi-
sao sadasnjice”, Spremnost, br. 168., posljednji broj!); III. faza nametnute Sutnje — vrijeme samozatajnog Zimmer-
mannovog rada na komentaru Jaspersove filozofije u dva sveska, te nekoliko djela koje se po svojoj tematici vraéaju
na L. i II. fazu. Naravno, ne treba traziti strogu odijeljenost te tri faze, ve¢ tematsku. Preklapanje je ne samo mogude
veé i nuzno.
8 Isto, 1L
Stjepan ZIMMERMANN, Nauka o spoznaji, Zagreb 1942., V1.
D. Zanko: “Ovo je predavanje bilo pocetni udarac Zimmermannove filozofije historije i tako reku¢ programatska
teza na ovom terenu...”, D. ZANKO, Svjedoci, 192.
Usp. Stjepan ZIMMERMANN, Kriza kulture, Zagreb 1943., 73.

10
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2.1 Opce smjernice kulturnofilozofijskog prosudivanja

U tim smjernicama nalazi se temeljna teoretska podloga Zimmermannove filozofije kul-
ture. One proizlaze iz etickih uvjeta. Eticki uvjeti su u temelju suvremene krize kulture.
Kriza kulture je zapravo kriza etike, jer nema kulture bez etike. Kako i zasto dolazi do kri-
ze etike? Da bismo nesto procijenili je li eti¢cno, moramo se sluziti razumom. Ako ¢ovjek
radi prema diktatu razuma, radi prema savjesti i prema tome ravna se i po najopcenitijim
etickim principima. “Ethos ulazi u ¢ovjekov Zivot zakonom njegova razuma.”'? kaze Zi-
mmermann. Analizom stanja etike u drustvu dolazi se do istog rezultata. Treba utvrditi
u kakvom je stanju drustvo koje u krajnjoj liniji i ulazi u prosudbu filozofije kulture (to je
zadatak konkretnog prosudivanja stvarnosti). Potrebno nam je mjerilo. Mjerila ne mozemo
traziti u samom obliku kulture, jer su oni prolazni. Mjerilo da bi bilo uspjesno mora biti
objektivno. Jasno nam je da ne postoji samo jedna kultura. Kulture su razlicite u prosto-
ru i vremenu. Pojam kulture postaje sve dinamicniji i parcijalniji. Cini se da ¢e kao takav
izbjeci svako mjerilo, posebno mjerilo koje Zimmermann zahtijeva: objektivno, jedno i
nepromjenjivo."” Njemu je jasno da kriteriji koje je koristio u svojim radovima iz noetike,
pod okriljem metafizike, onoga apsolutnoga i vje¢noga, nisu podobni za ispitivanje kultur-
nih fenomena. To ne znadi da bi prema tome rezultati ispitivanja bili neovisni o njegovom
poimanju istine koja proizlazi iz skolasticke formule podudaranja stvari i uma. Zimmer-
mann ne promatra kulturu samo objektivnim ocitovanjem vrednota jer smatra da se na taj
nacin osiromasuje sadrzaj i uloga kulture u ljudskom Zivotu. Fenomenologija kulture, da-
kle promatranje kulture onako kako se pokazuje, obuhvaéa u svom pojmu samo ono $to je
ocigledno, $to se odituje, ono $to se dogodilo. Time se medutim ne uzima u obzir ono $to
se zahtijeva, ono $to je zadatak ¢ovjeka koji jest u nekoj kulturi, ono $to je kulturom fundi-
rano, ugradeno kao sastavni dio identiteta. Tek trajno ozbiljenje kulturnog zadatka, onoga
$to treba biti, opravdava i omogué¢uje Zimmermannu da legitimno filozofski pita: kako cée
filozofija kulture prosudivati nasu sadasnjost? Filozofiju buduénosti, ono kako ce, mogucée je
konstruirati, dakle, samo i iskljué¢ivo kriterijima koji ¢e vrijediti i u samoj toj budu¢nosti. U
tome se ocituje vrijednost i inovativnost Zimmermannovog aksioloskog poimanja povijesti
i kulture.” Onaj desideratum kulture koji se pretapa tijekom povijesti iz jedne kulture u
drugu, u vremenskom kontinuitetu omogucuje objektivnost koja je potrebna za opravdanje
filozofije kulture kao zasebne znanstvene grane.

Gdje mozemo naé¢i minimum kulturnog identiteta? U svjetonazoru. Temelj filozofije
zZivota je nazor o Zivotu, a nazor o Zivotu jest svjetonazor. Iz svjetonazora se iSCitava smisao
zivota,” koji je utemeljen, prema Zimmermannu, u etici. Minimum kulturnog identiteta
nalazimo u etici, jedinom konstantnom fundiranom temelju koji prati Zivot i ustrojstvo
nekog naroda i pojedinca u povijesti. Budué¢i da Zimmermann smatra da je katolicka re-
ligija odgovorna kao jedina i prava religija u teoloskom smislu, i u kojoj se temelji etika

12 Isto, 72.

13 Usp. Isto, 75. U Zimmermannovom zahtjevu za objektivno$éu jasno se nazire njegov noeticki stav i teolodka poza-

dina. Medutim, treba naglasiti da se Zimmermann trudi zauzeti husserlijanski fenomenoloski stav suspregnutosti.
“U tome pravcu, mi ne éemo ié¢i dalje od onih granica, do kojih dopire eticko gledanje na druztveni Zivot, napose na
drzavno oblikovanje narodnog Zivota. Nasim razmatranjem ne ¢emo zahvatiti na pr. problem religije... Isto, 73.
1 O zacetku ideje o jednoj uvjetno re¢eno zagrebackoj aksioloskoj skoli vidi u: Zlatko Posavac, Kultura, estetika i
esteticki fenomeni u filozofiji Stjepana Zimmermanna, Zivot i djelo Stjepana Zimmermanna. Zbornik radova, (ur. Josip
Osli¢ i Zarko Pavié), Zagreb 2001., 72. i dalje.
Nimalo slu¢ajno da su naslovi Zimmermannovih knjiga upravo Filozofija Zivota (1941.), Smisao Zivota (1944.) i Putem

Zivota (1945.).

15

desnicini susreti 6.indb 170 24.7.2012. 15:36:09



Zimmermannova kritika rezima Ante Pavelica — uzroci i posljedice 171

kao svjetonazor i odrednica identiteta, kriza identiteta je zapravo kriza odnosa prema etici,
odnosno religiji. O tom pitanju ovisi i konkretno ispitivanje odredene kulture. “Stupnje-
vanje kulturnog Zivota zavisi upravo od toga, koje ¢e stajaliste zauzeti kulturna filozofija u
pitanju nazora o Zivotu.”'® Zato je ispitivanje etickih uvjeta zivljenja jedan od metodoloskih
postulata Zimmermannove filozofije kulture.

Koji su moguéi nazori o zivotu? U odgovoru na to pitanje u pomo¢ nam dolaze metafi-
zicke koncepcije o ¢ovjeku kojima se bavi filozofska antropologija. Dva su ekstremna na-
zora: naturalizam i metafizicki idealizam. Zimmermann bira srednji put: ¢ovjek nije samo
materija, odnosno skup prirodnih zakonitosti, a ni sustav uozbiljenja idejnih zakonitosti,
vel je sastavljen od duse i tijela. Protiv naturalizma Zimmermann istice Ciste psihicke,
odnosno duhovne dozivljaje na podrucju spoznaje, Cuvstava i volje. Akti duhovne svijesti
upravljeni su prema idejama istine, dobrote i ljepote. U tim se idejama nalazi trajna vrijed-
nost i temelj humaniteta. A kako smo vidjeli, prema tim istim idejama mogucde je ocjenji-
vanje pro$lih, minulih kultura, kao i onih danas djeluju¢ih. Da antropoloske koncepcije
imaju stvarnog utjecaja na drustvo i kulturu u ¢jelini vidljivo je ve¢ iz éinjenice da ti isti te-
oretski zahtjevi prelaze svoje okvire te postaju ideologije. Tako Marxova teoretska koncep-
cija prelazi u komunisticko uredenje drustva (iako je pitanje za sebe koliko zapravo praksa
slijedi Marxovu teoriju), liberalizam podupire kapitalisticka nastojanja, a mogli bismo reci
u tom svjetlu da i doktrina jednog Lava XIII. s kojim je u dosluhu neoskolasticka misao,
postaje takoder ideologija, koja zapravo nikada nije odigrala svoju ulogu.

2.2 Konkretno prosudivanje pojedinacnib pojava

Zimmermann nigdje eksplicitno ne navodi da govori o filozofiji povijesti kao disciplini.
Sasvim je jasno iz teme kojom se bavi i na¢ina na koji se njome bavi, da mu je problemati-
ka poznata te nudi odredena rjesenja. Da bismo ispitali osnovnu strukturu njegove misli o
povijesti posluzit ¢emo se djelom Zimmermannovog suvremenika i kolege Julija Makanca.
To je prikladno uciniti iz nekoliko razloga: ako izuzmemo ¢injenicu da su njih dvojica su-
vremenici i kolege, $to bi bilo relativno nevazno da se obojica nisu bavila istim problemima
u isto vrijeme, bitan je i filozofski aspekt kojim se bave. Postoji niz dodirnih to¢aka, uz na-
ravno i nekoliko bitnih razlika, koje nam omogucuju plodnu usporedbu tih dvaju filozofa;
navest ¢emo nekoliko citata iz djela J. Makanca koja bi mozda i Zimmermann potpisao
kao svoje:”’Kada govorimo o vriednostima kao predmetu filosofijskog iztrazivanja, onda
ne mislimo na one vriednosti, za koje vazi nacelo “de gustibus non est disputandum”, ne-
go mislimo na t.zv. absolutne vriednosti, koje se temelje na odredenim objektivnim, iako
nematerijalnim zakonitostima i koje nas prema tome eticki obvezuju. Ba$ ove vriednosti,
koje posjeduju unutrasnji odnos prema kulturi sredisnji su problem filosofije uobde, a filo-
sofije poviesti napose.”"” O apsolutnim vrijednostima Zimmermann nam je ostavio nebro-
jeno mnogo stranica. lako je njegova sredisnja filozofska problematika vezana uz problem
spoznaje, on se njome ionako bavi da bi kriticki utvrdio relevantnost te spoznaje bas zbog
dokaza da je na$ um sposoban dokuciti “absulutne vriednosti”. Makanéeva definicija same
filozofije povijesti odgovara onim namjerama koje je Zimmermann izloZio u svom preda-
vanju u Hrvatskoj akademiji. Usporedit ¢emo Zimmermannove rezultate i Makanéevu

16 Ist0, 79.
17" Julije MakaNEC, Uvod u filosofiju poviesti, Zagreb 1993., 26.
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definiciju koja glasi:"Filosofija je poviesti filosofijska disciplina, koja izpituje pojam i smi-
sao poviestne spoznaje i poviestnog zbivanja.”'® Povijesno zbivanje i povijesna spoznaja koju
Zimmermann ispituje uvjeti su nastanka i zivota Nezavisne Drzave Hrvatske. “Povijest
nevolje” pocinje 1918., smatra Zimmermann, s nepostivanjem prava naroda na samoodre-
denje. Versailleski sporazum, koji je svijet gurnuo u Drugi svjetski rat, Hrvate je smjestio u
drzavu Srba, Hrvata i Slovenaca. “U tom je stanju jedan korien sukobima, koji su dosli do
izrazaja pocetkom sadasnjeg rata.”" Vrhunac nepravde i nasilja nad Hrvatima dogodio se
20. lipnja 1928. atentatom na Stjepana Radica i ostale hrvatske zastupnike u beogradskom
parlamentu.”® Smrt Stjepana Radi¢a, uvodenje Sestojanuarske diktature 1929. pogodovale
su nastanku NDH 1941. Daljnja represija prema hrvatskom narodu o¢vrsnula je njegovu
unutra$nju snagu te mu podarila onu potrebnu moralnu snagu koja je naposlijetku do-
vela do uspostave samostalne drzave. Zimmermannu je jasno da je uspostava NDH bila
moguca zato S$to se povijesna konstelacija tako slozila te je omogucila da se hrvatski narod
osamostali.”' I ono $to je potrebno sada naglasiti, da bi nam neke stvari bile jasnije, jest Zi-
mmermannov jasan stav da iz povijesne konstelacije, iz patnji hrvatskog naroda koji je na
prevaru uvucen u drzavu koju nisu zeljeli 1918., slijedi dogadaj 10. travnja. “Na sam taj
dan sav je narod djelatno pristupio svome oslobodenju.”*

O samom ¢inu proglasenja NDH postoji dovoljno literature da se o tom dogadaju do-
nese objektivan i nepristran sud. Ono $to Zimmermann nastoji, sa stajalista filozofije po-
vijesti, jest izolirati sam taj dogadaj, zamrznuti datum i analizirati ga. “Smisao povijesne
spoznaje i poviestnog zbivanja” u tom trenutku dobivaju jedan nadvremenski znacaj. “Kao
Hrvat, sad bih ovdje morao zastati, da na osnutak Nezavisne Drzave Hrvatske pogledam
ne samo poviestnickim zrenjem, nego i nadahnut zanosima dugih stoljeca za ozivotvorbu
hrvatske drzave.”??

U Zimmermannovoj prosudbi razlikuju se dogadaji prije 10. travnja, sam 10. travanj i
dogadaji poslije 10. travnja, tj. nakon pocetka masovnih ubojstava i represije ustaskog rezi-
ma. Zimmermannov stav da je sav narod djelatno pristupio svom oslobodenju Zeli opisati
duh vremena i raspoloZenja kojom je do¢ekan taj dan slobode, kao i pravnu ¢injenicu: ne
postoji kolektivna odgovornost. A to je tema kojom ono najbitnije iz Zimmermannove fi-
lozofije kulture dolazi na red: kritika ustaske diktature i rezZima Ante Paveli¢a.

2.2.1 Nezavisna Drzava Hrvatska nakon 10. travnja 1941.

Pri prosudbi njegove sadasnjice, dakle dogadaja od 10. travnja 1941. do 1. srpnja 1942.,
Zimmermann zauzima vrijednosnu poziciju i to u sferi etike. Iako je u temelju Zimmerma-
nnove etike uvijek religija, i to kr$¢anska, on ne donosi niti prosuduje stvarnost iz rakursa

18 Isto, 13.

Y S. ZIMMERMANN, Kriza kulture, 93.

O utjecaju tog dogadaja na svoje politicke stavove Zimmermann kaze u svojim Auzobiografskim zabiljskama iz doba
rata i poslije rata sljedeée: “Ja sam doista nakon krvoproli¢a u beogradskoj skupstini 1928. likvidirao svoje jugosla-
vensko hrvatstvo.” S. ZIMMERMANN, Humanizam i totalitarizam, 28.

“Njezin je osnutak [NDH op.a] bio uvjetovan dogadajem od 27. ozujka 1941., kada je samo nakon dva dana (iza 25.
ozujka) nastupio zaokret nase povjesnice. Mozda je taj osnutak bio uvjetovan i zasad nepoznatim ¢injenicama.(...)
Koliko do nas stoji, mi joj utiremo putove samo onda, ako se kao narodna drzava izgradujemo na moralnim teme-
liima.” S. ZIMMERMANN, Kriza kulture, 98.

22 Isto, 98. Kurziv P.M.

2 [Isto, 97.
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ispovjednika, ve¢ kulturfilozofa. On zeli detektirati unutrasnje stanje tadasnje hrvatske
drzave, da bi dobio neke smjernice kojima ¢e prosuditi u kojem smjeru mlada hrvatske dr-
zava ide i kakva je budué¢nost ¢eka. “Jer ni buduénost se ne ée moci odvojiti od sadasnjosti
upravo tako, kao $to predtravanjsko razdoblje sluzi za uzro¢no razumievanje sadasnjosti.”**
On zeli odgovoriti na pitanje koji su moralno-kulturni ciljevi hrvatske drzave. Ako su ti
ciljevi ispravni, to ¢e pozitivno utjecati na buduénost drzave. Ako nisu, onda ¢e negativno
utjecati. A kako nam je iz povijesti poznato, upravo se to i dogodilo.

Na koji je na¢in moguce ispitati moralno-kulturne ciljeve konkretne sadasnjosti? Zim-
mermann je svjestan svoje skucene pozicije. Prosudivati sada$njost iz sadasnjosti gotovo je
nemogucée. Nedostaje perspektiva povijesnog odmaka. Medutim, povijesnu perspektivnost
Zimmermannu omogucuje njegov vrijednosni kriterij. Naime, ukoliko je vrijednost etike
trajna, te vrijednosti nam daju kriterij prosudbe.” Jasno je da ¢e i u buduénosti zlo¢in biti
zlodin te je stoga mogude o nekim ¢injenicama sadasnjosti imati povijesnu prosudbu. Druge
¢injenice moraju ¢ekati buduénost.

Zimmermann predlaze shematski zadatak svake buduée filozofije kulture ovako: 1. upo-
znati bivstvo naroda kao kulturnotvorne cjeline, u svim smjerovima kulturnog ocitovanja;
2. uociti nacelne smjernice i njihovu provedbu u drzavnickoj djelatnosti; 3. razmotriti ¢im-
benike izvan okvira narodnodrzavnog subjekta, koliko oni mogu utjecati na njegov Zivotni
razvitak.? Iako je potreban vremenski odmak za sve tri tocke ovoga nacrta filozofije kultu-
re, te da opseg 1. i 3. tocke zasigurno prelaze snage jednoga znanstvenika, Zimmermann ¢ée
se posebno zadrzati nad 2. to¢kom ovoga nacrta. Njegova hrabrost i moralna snaga upravo
se ocitovala u tome $to je jednom totalitarnom sustavu rekao u lice da je totalitaran. I ne
samo to: jasno je stavio do znanja da e se sustav kao takav zasigurno urusiti ako se nastavi
ponasati kao do sada.

Sto to konkretno Zimmermann zamjera “drzavnickoj djelatnosti”? Oni koji su se uhva-
tili teskog zadatka upravljanja drustvom, kao elita tog drustva, najodgovorniji su za stanje
koje prevladava u tom drustvu. Njihova odgovornost ima nekoliko razina: ako znaju, a ni-
su nista uéinili da sprijece zlo u drustvu; ako je sumnjiva moralna kvaliteta drzavnih sluz-
benika — poslodavac je jednako odgovoran kao i lo$ drzavni sluzbenik; isticanje pravde i
altruizma, a sluzenje konformizmu. Posebno, u svjetlu najstrasnijih zlo¢ina, Zimmermann
istice da “na. pr. nije svejedno, da li je sav narod za neke ¢ine odgovoran, ili samo pojedinci,
kakovih se moze svagdje na¢i.”* 1li jo$ jasnije:"Bilo je uvijek i svagdje slu¢ajeva, da su po-
jedinci zamienili sebe i svoje polozaje s narodom, proglasili sebe narodom i tada u ime na-
roda ogranicili pojam slobode na pravo pljeskanja.”*® Takve jasne i nedvojbene rijeci, koje
je izrekao jedan od najpostovanijih hrvatskih znanstvenika izmedu dvaju ratova, bile su sve
samo ne samo simboli¢ne. Njegov utjecaj na narastaj hrvatskih intelektualaca okupljenih
oko Hrvatske Smotre i znacajnije osobe iz Matice Hrvatske, bio je nesumljivo velik.

2 [10, 94,
% “Tako i filozofija, u namjeri da objasni kulturno stanje nekog poviestnog razdoblja po najdubljim izvorima, mora
razmotriti najprije njegovo eticko stanje.” Isto, 82.

26 sz, 108.

27 Isto, 99.

28 Isto, 100. Da su te i takve kritike pogodile govori jasno i sljedeéa recenica iz Zimmermannovih Autobiografskih za-
biljeski... “Kad su je proéitali (Krizu kulture, op.a.), jedan od mojih prijatelja mi je rekao neka odmah napiSem testa-
ment; drugi me upitao ‘zar mi je tako dodijala sloboda i Zivot, kao da imam u rezervi drugi?’; a neki mi opet prigo-
vorio ‘kako mogu biti takav fantast, da u ratu javno napadam ustase i Nijemce, $to nitko u Hrvatskoj ne bi u¢inio’.”

S. ZIMMERMANN, Humanizam i totalitarizam, 29.-30.
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3. Konkretne posljedice jedne filozofije kulture

Samo predavanje u Hrvatskoj akademiji medijski je bilo dobro popraéeno. Tako infor-
macije o samom predavanju, kao i vaznije izvadke iz predavanja mozemo pronadi u gotovo
svim vaznijim novinama i ¢asopisima u NDH.? Od intelektualaca koji su se u svojim pri-
kazima osvrnuli na Krizu kulture, a da su posebno istaknuli navedeno predavanje mozemo
navesti Petra Grgeca: [zlaz iz suvremene krize kulture. U povodu knjige ‘Kriza kulture’ hr-
vatskog filozofa Stjepana Zimmermanna® i Milivoja Magdica: Osvajanje buducnosti. Kriticke
refleksije Stjepana Zimmermanna o smislu hrvatskog zbivanja.>* Osim njih o Krizi kulture go-
vorili su i Franjo Nevisti¢,** Mirko Kus-Nikolajev,” Juraj Pasa,** Grgo Pejnovi¢® i drugi.

Tako su svi navedeni hrvatski intelektualci pozitivno ocijenili Zimmermannovo nastoja-
nje i njegovu kritiku stanja u onodobnom suvremenom drustvu, $to bi znacilo da je isprav-

bonosniji za autora. U toj se ideoloskoj manipulaciji pokazala sva kompleksnost ondasnjeg
hrvatskog politicko-drustvenog zbivanja, ali i bududéeg, kako ¢emo vidjeti nakon svibnja
1945. i promjene vlasti. Jedan mali, ali vazan dodatak izvornom Zimmermannovom tekstu
pokazat ¢e lice i nali¢je ne jedne, nego dviju totalitarnih vladavina.

3.1. Spremnost, 12. srpnja 1942.

Da bismo bolje shvatili posljedice uredni¢kog zahvata u Zimmermannov tekst, naravno
bez autorova znanja a jos manje dopustenja, koji je proveden da bi se otupila kriticka ostri-
ca teksta, pozabavit ¢emo se, ukratko, samim tjednikom Spremmnost u kojem se navedena
manipulacija dogodila.

Kako smo ve¢ prije naglasili, u slu¢aju prosudivanja dogadaja koji su se odigrali u 49
mjeseci zivota NDH, vrlo je bitno kada su se dogodili. To je bitno i u slucaju Spremnosti.
Spremnost, s podnaslovom: Misao i volja ustaske hrvatske, po ucestalosti izlazenja spada u
tjednike. Prvi broj izasao je 1. ozujka 1942. Sto se tice kvalitete tjednika, postoji gotovo
konsenzus da je to najbolji tjednik u NDH. Tako S. Lasi¢, u treem svesku svoje glasovi-
te Krleziologije kaze: “Najbolji tjednik u doba NDH, komentatori i analiti¢ari obi¢no ga
smatraju najvaznijim glasilom ustaskog pokreta (...) Jedan od najbolje uredivanih tjednika

2 Osim, $to je vazno zapaziti, u Hrvatskom narodu.

30 Spremnost, 2/1943., br. 87, 9.
3L Spremnost, 3/1945., br. 153, 2.

32 “Kriza kulture”, Hrvatski narod (Zagreb), br. 882, 11. XI. 1943., 5.

3 “Povratak kentaura (politicko-filozofska razmatranja povodom knjige Stj. Zimmermanna “Kriza kulture™, Sprem-

nost, 211944, br. 117, 2.

Juraj Pasa, “Dojmovi uz najnoviju knjigu dr. Stjepana Zimmermanna ‘Kriza kulture’, Hrvatska mladost, 27/1943.,
br. 6-7, 238.-243.

Grgo PejNovié, “Kriza kulture’ — nova knjiga S.Zimmermanna”, Hrvatska smotra, 11/1943., br. 7-10, 541.-543.
Ostali autori: Duro MARIC, “Za sretniju buduénost”, Glasnik biskupija Bosanske i Srijemske, 71/1943., br. 17, 130.-
132.; Tomislav Pavi¢, “Uz knjigu dra Stjepana Zimmermanna ‘Kriza kulture”, Hrvatska mladost, 27/1943./1944.,
br. 2, 91.-92.; Dragutin Duri¢, “Hrvatski nazor o krizi kulture. Povodom djela dra. Stjepana Zimmermanna ‘Kriza
kulture’, Hrvatska misao, 2/1944., br. 6-7, 196.-198.; Zarko Brzié, “Zimmermann: Kriza kulture” Plug, 1/1944.,
br. 15-16, 16.
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sto ih je hrvatsko novinstvo imalo, stavimo li na stranu ideolosku orijentaciju.”*® Da je ta
ocjena laskava govori nam i podatak da je 1942. Spremnost bila tek jedan od 20 zagrebac-
kih tjednika, odnosno jedan od 37 tjednika koji su izlazili na tlu NDH, uz 33 mjese¢nih
i povremenih izdanja razli¢itih ¢asopisa.” Urednicku kvalitetu, koju hvali Lasi¢, mozemo
zahvaliti drugom od ukupno tri urednika koji su se na tom mjestu izmjenili u nepune tri
godine izlazenja tjednika, Tijasu Mortigjiji. On je na tu poziciju dosao na mjesto velikog
propagandnog mestra NDH, Ive Bogdana, od 39. broja. Tu poziciju drzao je sve do 2. sije¢-
nja 1945., do 150. broja, kada ga je zamjenio Franjo Nevisti¢. Dakle, Zimmermannov tekst
tiskan je u vrijeme urednistva Ive Bogdana. Za vrijeme NDH Ivo Bogdan bio je ravnatelj
Hrvatskog naroda, urednik Spremnosti, odnosno “vodedi novinar, propagandist i cenzor u
NDH”.* Spremnost je pokrenuta na inicijativu samog Poglavnika. Reprezentativni tjednik
trebao je pokazati svu kulturnu raskos$ misli i volje ustaske hrvatske, kako stoji u podnaslo-
vu tjednika. Sto se tice filozofskog sadrzaja u tom kulturno-politi¢kom tjedniku, uzmemo
li u obzir ¢injenicu da u NDH nije postojao ni jedan filozofski ¢asopis,*® koli¢inom i kva-
litetom, brojem i ugledom suradnika, ta je tiskovina nezaobilazna za svakoga tko se zeli
ozbiljno baviti prou¢avanjem filozofije u razdoblju NDH, ali i $ire.

3.2 Buducnost Hrvatske i Europe

Pod gornjim naslovom preneseni su izvadci iz Zimmermannovog predavanja ‘na javnoj
sjednici filosofijsko-pravnog razreda Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti’.(...) Ugled-
ni hrvatski filosof bio je saslusan najve¢om paznjom biranog slusateljstva, tako da javnost
nestrpljivo ocekuje, da to predavanje bude tiskano u cielosti.*” “Spremnost” u Zelji, da bi se
bar s nekim mislima toga doista zanimljivoga predavanja, koje sa stanovista filosofije kul-
ture, obradjuje tako znacajan problem, upoznala i Sira javnost, objavljuje nekoliko njego-
vih odlomaka.*' Na stranicama Spremnosti prenesena je oko Cetvrtina teksta koji se nalazi
tiskan u Krizi kulture. Medutim, urednis$tvo Spremnosti s Ivom Bogdanom na ¢elu nije
samo pretiskalo tekst nego ga je i malo dopunilo. U Zimmermannovo izvorno predavanje
dodane su sljedeée recenice: “Tu, na tome polozaju osvajanja svoje samostalnosti, bio je naj-
odlucniji momenat, ima li hrvatski narod pripravijeno vodstvo, koje je kadro oZivotvoriti novi
sustav narodno-drzavnog Zivota. I na ovom eto, najsudbonosnijem pitanju hrvatskog naroda
pojavijuje se lik Poglavnika Ante Paveliéa.” To je predavanje, uz neke Stepinceve propovi-
jedi, najizravnija kritika i osuda rezima pa se tim dodatkom Zeljelo kompromitirati cijelo

36 Stanko Lasié, Krleziologija ili povijest kriti¢ke misli o Miroslavu KrleZi. Knjiga treca. Miroslav Krleza i Nezavisna Dr-
Zava Hrvatska (10. 4. 1941-8. 5. 1945), Zagreb 1989., 116.

37 Bozidar Novaxk, Hrvatsko novinstvo u 20. stoljecu, Zagreb 2005., 22.

38 Darko Sturari€ (ur.), Tko je tho u NDH, Zagreb 1997., 43.

3 Opéenitu informaciju o filozofskim ¢asopisima moze se naéi u: Tomislav Bracanovi¢, “Filozofski ¢asopisi u Hr-

vatskoj u 20. stolje¢u”, Hrvatska filozofija XX. stoljeca, Zbornik radova, (ur. Damir Barbari¢ i Franjo Zenko), Zagreb

2007., 41-60. Od Bazaline Revije za filozofiju i psihologiju iz 1927. godine (izasao samo jedan broj) pa do prvog broja

Praxisa koji pocinje izlaziti 1964. zjapi praznina od 37 godina. Od nefilozofskih ¢asopisa koji su ipak relevantni za

filozofiju, u navedenom je razdoblju od iznimne vaznosti Bogoslovska smotra. 1, dodajmo, Spremnost!

40 Knjiga Kriza kulture u kojoj je objavljen cjelovit tekst predavanja, dobila je dozvolu za tisak od Glavnog ravnatelj-

stva za promic¢bu (GRP) 18. svibnja 1943. godine. HDA, f. 237, Predsjednistvo vlade NDH GRP, Odjel za tisak i

slikopis, kut. 12, 1943. br. 6437/43. Podatak preuzet iz: ViSeslav ArALICA, “Platonova DrZava u Nezavisnoj Drzavi

Hrvatskoj”, Filozofska istrazivanja, 26/2006., br. 3, 701.-729.

41 Spremnost, 1/1942., br. 20, 1.

2 Is.

desnicini susreti 6.indb 175 24.7.2012. 15:36:09



176 INTELEKTUALCI I RAT 1939.-1947. Zbornik radova s Desnicinih susreta 2011.

Zimmermannovo nastojanje. Ali prvo i najsudbonosnije pitanje je je li zaista taj dio teksta
uredni$tvo imputiralo Zimmermannu, ili ga je poslije autor jednostavno ispustio, iz samo
njemu znanih razloga. Svakako, potrebno je pokusati utvrditi zasto je nastala razlika izme-
du teksta koji se nalazi u Spremnosti i onoga u Krizi kulture. Kada se prvi puta ¢ita navedeni
tekst u Spremnosti odmah upada u o¢i navedeni odlomak. Moze se pretpostaviti da je Zim-
mermann jednostavno morao, ako je uopce Zelio nesto objaviti i raditi, hvaliti dostignuéa
A. Paveli¢a. Iako je to mozda malo preveliki kompromis za jednog Zimmermanna, tesko
je naslutiti da je u pitanju najobi¢nija propaganda u reziji Ive Bogdana. U knjizi izabranih
Zimmermannovih tekstova o hrvatskoj filozofiji i kulturi, koju je za tisak priredio Ivan
Cehok,* nalazi se i tekst Kako ce [filozofija kulture prosudivati nasu sadasnjost? pretiskan iz
Krize kulture** Usporede li se ti tekstovi, navedenog dodatka nema, kao ni u originalnom
tekstu iz 1943. Jasno je da je /ik Poglavnika naknadno dodan.® Ali to tek treba dokazati. Ili
je stvarno Viktor Novak bio u pravu kada je ustvrdio da je Zimmermannov tekst filozofsko
obrazlozenje za ustaska klanja!*

3.3 “Ustaski” filozof

Na koji na¢in mozemo utvrditi da je taj tekst pridodan originalu? Prvo, potrebno je ana-
lizirati $to zapravo pise u dodatku, kakav je sadrzaj teksta. Onda taj sadrzaj treba usporediti
sa sadrzajem ostatka teksta te vidjeti poklapa li se, je li mu mozda suprotan ili neutralan
s obzirom na temu. Nadalje, potrebno je ispitati vantekstualnu motivaciju. Koliko je mo-
guce utvrditi odnos S. Zimmermanna s ustaskim pokretom i Antom Pavelicem? Je li taj
odnos pozitivan ili negativan? Od presudne su vaznosti Zimmermannove autobiografske
napomene koje su objavljene 2003. pod naslovom Zozalitarizam i humanizam — dva spi-
sa iz ostavstine. Prvi od njih, Autobiografske zabiljeske iz doba rata i poslije rata, odnose se
izravno na nasu temu i odgovaraju iz Zimmermannove perspektive na navedena pitanja te
bacaju odlu¢ujuce svjetlo na njegov odnos s rezimom.

Iz navedenog dodatka sadrzajno se mogu izvuéi dvije ¢injenice: prvo, inzistira se na pret-
postavci da su ustase bili ti koje su odigrali odlu¢ujuéu ulogu prilikom proglasenja NDH;
drugo, Ante Paveli¢ je osoba bez koje se to ne bi dogodilo.

Gledano iz povijesne perspektive, nijedna od tih dviju teza nije odrziva. Bez ulaska u de-
talje o kojima je do sada opsirno pisano, o proglasenju NDH doista stoji ono $to je napisao
Zimmermann u svom tekstu: “Njezin je osnutak bio uvjetovan dogadajem od 27. ozujka
1941., kada je samo nakon dva dana (25. ozujka) nastupio zaokret nase povjestnice.” Pri-
stupanje Kraljevine Jugoslavije Trojnom paktu doveo je do puc¢a u Beogradu i Hitlerove defi-
nitivne odluke da napadne i raskomada Jugoslaviju. Cjelokupno Zimmermannovo nastoja-
nje kao i njegova filozofija povijesti vezana je uz tezu da je proglasenje samostalnosti zasluga
cijeloga naroda, i to ne samo njegove konkretne djelatnosti koje su dovele do Kvaternikova
proglasenja NDH, ve¢ i ona patnja koju je cjelokupni narod istrpio tijekom dvadesetogo-
di$nje Jugoslavenske tamnice. Osim toga, jasan je Zimmermannov stav prema represivnosti

43 Stjepan ZIMMERMANN, O hrvatskoj filozofiji i kulturi, Zagreb 2001., 195.-240.

4 U Krizi kulture taj tekst se nalazi na stranicama 68.-113.

% Vrlo je bitno istaknuti jednu ¢injenicu koja je do sada ostala neuocena, a odnosi se na inputiranje ideologije putem
propagande. Naime, cijelom naslovnom stranicom dominira slika Franceti¢eve Crne legije.
46 Viktor NOVAK, Magnum crimen, Zagreb 1984., 934.

S. ZIMMERMANN, Kriza kulture, 98.
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koju su ustase zavele na teritoriju Nezavisne Drzave Hrvatske. Tako izricito kaze: “Upravo
u konkretnim oblicima nasilja treba traziti komponente obéeg stanja danasnjice, da je uz-
mognemo kulturno ocjenjivati i traziti uvjete za promjenu toga stanja.”® O ustaskom po-
kretu isto tako mozemo citati: “Mozda e se ispostaviti, da su umjesto mase (koja radi bez
savjesti i neodgovorno) odgovorni ubacitelji ideje, koja masu pokrede, ili nediscipliniranost
njezine organizacije, a nipo$to sav narod, iz kojega je masa potekla.™ Sasvim jasno nagla-
$ava da je nedopusteno bilo kojega ¢ovjeka, bez obzira na vjeru i naciju, lisiti prava na ¢o-
vjestvo i osnovne uvjete zivota.”® Ili malo dalje: “Kraj sve svoje stru¢ne spreme ili drzavnicke
sposobnosti, upravljadi suvremenog drustva ne mogu sebe lisiti odgovornosti za ¢udoredno
stanje, koje druztvom vlada...”" Iznosi i konkretne zlocine: pljacka, divljacka ubojstva, izazi-
vanje nereda itd. “Himbena moze biti i neka drzava, koja se prikazuje pobornicom slobode i
onda, kad je drugima oduzima.” Iz te Zimmermannove tirade jasno se vidi njegov odluc¢an
stav i oStrica kritike koja je uperena protiv vladajuce garniture kojoj je Poglavnik na celu.

Medutim, on se ne zaustavlja samo na optuzbama prema “upravlja¢ima drustva”, on
jasno zeli dati do znanja da ima na umu “upravljac¢a”A. Paveli¢a. Gotovo cijelu stranicu ci-
tata mogli bismo navesti u prilog Zimmermannovog govora protiv A. Paveli¢a i njegovog
osobnog utjecaja i odgovornosti u tadasnjem drustvu. Navest éemo samo jedan citat: “Da
je voda pokreta u dodiru s narodnom dusom, to je doduse teoretski zahtjev, ali ¢e samo
konkretna praksa pokazati, u kojoj je mjeri udovoljeno tome zahtjevu. Jer nije iskljuc¢ena
mogucénost, da bi neki voda iz bilo kojih razloga izgubio dodir s dusom naroda. Ti razlozi
mogu da budu ¢isto osobne naravi, na pr. kad bi u nekog vode sve vise dolazili do izraza-
ja znakovi nedosljednosti, neizpunjenih obecanja, kompromisnih stavova, manjkavosti u
prosudivanju suradnika, popustljivosti prema zlo¢inima, fantasti¢nih pogleda na stvarnost
i njezine potrebe i svih onih osobina, kojim je uvjetovan dodir s narodnom dusom.”? Kon-
kretni primjeri na koje Zimmermann misli do¢i ¢e do izrazaja u njegovim autobiografskim
zabiljeSkama.

4. Autobiografske zabiljeske iz doba rata i poslije rata

Svjestan da bi se u buduénosti zbog nemara prema istini proslosti’* moglo dogoditi da
objede kojima su se nabacivali na njegov lik i djelo postanu “povijesna istina”, Zimmerma-
nn, u 78. godini Zivota, nekoliko mjeseci prije smrti, dovr$ava svoju ispovijest: Autobiograf-
ske zabiljeske iz doba rata i poslije rata. Nastoji zapisati sve relevantnije dogadaje iz svoga
zivota u razdoblju NDH.

Sigurno jedan od temeljnih motiva toga natpisa je, osim sudenja Zimmermannu, koje
se ipak zavrsilo oslobadaju¢om presudom i njegovim umirovljenjem, optuzba protiv nje-
ga i cjelokupne Katolicke crkve, koju donosi Viktor Novak u svom djelu Magnum crimen.

48 Isto, 84.
9 [sto, 87.
50 Isto. 87.
51 Isto, 89.
52 Isto, 90.

53 Isto, 75., sli¢no se moZe naéi i na stranica 89., 96., 99. i 109.

>4 “Mi, doduse, kadgod i odve¢ prepustamo povjestni¢aru osvjetljivanje proslosti, kao da rekonstrukcija moze nado-

mjestiti intuiciju suvremenog upoznavanja zivota.” Isto, 277.

desnicini susreti 6.indb 177 24.7.2012. 15:36:10



178 INTELEKTUALCI I RAT 1939.-1947. Zbornik radova s Desnicinih susreta 2011.

Novakove optuzbe, koje Zimmermann to¢ku po to¢ku opovrgava,” sljedeée su: 1. preime-
novanje JAZU u HAZU (Zimmermann je opravdavao, po Novaku, taj Paveli¢ev gest);*® 2.
Zimmermannovno predavanje u Hrvatskoj akademiji Kako ce filozofija kulture prosudivati
nasu sadasnjost?, koje je Novak okaraktezirao kao ustasku “filozofiju kulture™” 3. Paveli-
¢evo odlikovanje Zimmermanna, kao zahvalu $to je Paveli¢a “ovaj filozof pronio kroz aka-
demsku raspravu”’® Ovdje ¢emo se osvrnuti samo na 2. to¢ku. U svoju obranu Zimmer-
mann istice da se medu koricama njegove knjige nigdje ne nalazi uopce ijedna rije¢ ustasa,
a takvom mu se cijela knjiga inkriminira. Jo$ je jedna bitna ¢injenica: opravdavajuéi se od
Novakovih objeda, ujedno i kritiziraju¢i optuznicu, Zimmermann se sluzi izdanjem Krize
kulture, vrlo vjerojatno ni ne slute¢i da Novak inzistira na tekstu iz Spremnosti samo zato
$to se tamo izri¢itio spominje A.Pavelic.

S druge strane, imputiranje dodatka o Paveli¢u nije uzeto u obzir u optuznici protiv Zi-
mmermanna jer je tamo on bio suden zbog svoje knjige Kriza kulture koja zaista ne sadrzi
ni jednu rije¢ koja bi bila u korist rezima i diktature. Ba$ naprotiv. Razvidno je stoga da u
sluzbenom dijelu procesa nije dodatak o Paveli¢u bio ni bitan za sudenje, $to nije smetalo
Novaku da poslije oslobadajuce presude napadne Zimmermanna, kao i mnoge druge. Pre-
ma Zimmermannu, u samoj presudi u vezi s Krizom kulture stoji: “1. da se nepovoljno izra-
zuje o ustasama i okupatoru, 2. da se pisac nije slagao s ustaskim sistemom, 3. da je pisac
spasavao iz logora i tamnice.” Ve¢ iz koncepcije teksta i same Zimmermannove filozofije
jasno je da dio o A. Paveli¢u Zimmermann nije napisao. Iz onoga $to Zimmermann jest
napisao o Paveli¢u, pokusat ¢emo se referirati i na na$ problem.®

U svojim Zabiljeskama o Paveli¢u Zimmermann pise ovo: “Dne 6.1.1942. pisem ja (me-
ni posve nepoznatom) Paveli¢u protestnu predstavku, iz koje vadim doslovno ovu izreku:
‘Ovi krvavi progoni Srba, komunista i Zidova bit ¢e sramotna stranica u kulturnoj povijesti
Hrvatske. Cini mi se, da me na to najvise ponukao barbarski zlo¢in u glinskoj pravoslavnoj
crkvi 3.VIIIL. 1941. (...) Za dvaili tri dana primio sam od Marsalata potvrdu (s potpisom ne-
kog generala), da je moje pismo zaprimljeno.” O¢ito je da je pismo koje je Zimmermann
napisao Paveli¢u napisano sedam mjeseci prije predavanja odrzanog u Hrvatskoj akademiji.
Spominje i zlo¢in u glinskoj pravoslavnoj crkvi, sto je za Zimmermanna bitno ako se uz-
me u obzir njegova osobna povezanost s tim mjestom. On je, naime, bio tamo zupnikom
1907.9 prije odlaska na studij u Rim. Osim toga, represivnost ustaskog rezima mnogima

5 Te su tocke ujedno bile i uporista optuZznice koja je na kraju zavrsila oslobadaju¢om presudom, $to Novak uopée

nema ni namjeru spomenuti. Pogotovo u jednom djelu koje je koncipirano kao optuznica, a ne kao itinerar ¢injeni-
ca. U Zabiljeskama kaze: “Oduljio sam, a jo$ imam da spomenem tri stvari, koje su sluZile kao prividna podloga za
optuzbu: to je pitanje jedne komisije, moja knjiga “Kriza kulture” i odlikovanje.” S. ZIMMERMANN, Humanizam i
totalitarizam, 28. Otito je da je V. Novak pratio optuznicu, ali ne i oslobadaju¢u presudu.

V. Novak, Magnum crimen, 931.

57 Isto, 932.-933.

58 Isto, 934.

5 S. ZIMMERMANN, Humanizam i totalitarizam, 33.

Zimmermann citira svoju knjigu: “Kad ja u knjizi ‘Kriza kulture” kazem (str. 96. 1 97.) da je 10. travnja 1941. hrvat-
ski narod ‘djelatno pristupio svojem oslobodenju’ i da bi ‘po¢inio zlodjelo tko bi ugrozio opstanak hrvatske drzavne
samostalnosti’, tko god s razumijevanjem ¢ita ovu knjigu (napose str. 12., 201., 252., 271.), evidentno mu je ne samo
$to ne pristajem uz okupatora (kojeg izri¢ito odsudujem), nego niti uz ustasko vodstvo (...)". Iszo, 41. Mjesto koje
Zimmermann citira nalazi se samo jednu re¢enicu povrh odlomka u kojem se spominje Paveli¢. To je indirekeni do-
kaz da mu vjerojatno nije bio ni poznat urednic¢ki zahvat u njegov tekst jer bi se zasigurno osvrnuo na dodatak svom
tekstu.

61 sr0, 20.

62 [st0, 139.

56

60
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je pomogla da se otrijezne nakon prvih par mjeseci Zivota u novoj drzavi. Zimmermann je
zbog toga i zauzeo onu temeljnu poziciju u Krizi kulture: NDH da, ustase ne. To je primi-
jetio i Leopold Auburger: “Medutim, za Zimmermannovu je vrijednosnu argumentaciju
bitno da on zapravo nepokolebljivo brani uspostavu hrvatske drzavnosti, ali ne i konkret-
nu politicku zbilju NDH, kojoj S. Zimmermann u bitnim pitanjima moralno prigovara.”
Danas je jasno da se o drzavnosti u tom razdoblju uopée ne moze govoriti.

Iako su njegova sje¢anja relativno kratka, 24 stranice gusto tipkanog teksta, kako nas
o tome izvjestava priredivac teksta za tisak dr. Zeljko Pavi¢, Zimmermann se osvrnuo na
sve bitne dogadaje iz svog djelovanja u vrijeme NDH. Budué¢i da je njemu posebno bilo na
stcu da otkloni optuzbe koje su ga inkriminirale, u veéini teksta bavi se tim optuzbama.
Tako Zimmermann navodi i zanimljivo misljenje Paveli¢a o njegovoj knjizi Kriza kultu-
re: “Paveli¢ je rekao — kako sam pouzdano saznao: ‘Sramota da je mogla ta knjiga izidi.
Ne ¢emo je zabraniti da ne pravimo reklamu. Da nije Z popularan, a kaze se da ima u
inozemstvu mnogo prijatelja, mi bismo znali $to nam je ¢initi.”** A Paveliéev je stav lako
opravdati ako se uzme u obzir da u uvodnom poglavlju knjizi Kriza kulture stoje i ove Zi-
mmermannove rijeci: “Cinjenica je, da skupine moralnih nakaznika odlucuje tudim zivo-
tima, kadgod i sudbinom naroda ili drzave, pa stoga nije indiferentno kakvi se pojedinci
nalaze na druztvenim polozajima i koje su konkretne posljedice ukupnog moralnog stanja
u nekom druztvu.”®

Zakljucak

U srazu izmedu ideologije i filozofije najvise stradava istina, dakle filozofija. Misliti se
mora, makar i u totalitarnim reZimima, ali stoga mi danas moramo imati na umu i mjesto
i vrijeme kada je nesto receno i na koji na¢in. Zimmermann je mogao ne promisljati svoju
suvremenost, ali je znao da tada ne ispunjava svoj zadatak. Ispunivsi zadatak, ¢asno i do-
stojno naslova filozofa, nakon promjene rezima 1945. ta ga je duznost stajala gradanskog
gubitka casti. Ali zato danas, u demokraciji i drustvu o kojem je cjelokupna Zimmerma-
nnova filozofija sanjala, mi imamo visestruku duznost da ispitamo sve ¢injenice koje su
vazne za njegov zivot i rad, i da ono $to je bremenito i vrijedno u Zimmermannovoj filozo-
fiji ponesemo u bolje sutra, ususret onom optimizmu koji je proistjecao iz etickog temelja
njegove filozofije.

To je mali doprinos kristalizaciji odnosa jedne filozofije i jednog rezima. Filozofija si ne
smije dopustiti $to si totalitarizam dopusta: bez obzira na to kakvu ¢emo istinu nadi ispod
pradine koja se hvata nad filozofskim rukopisima iz razdoblja NDH, ona mora biti jasno
interpretirana i ocijenjena.

¢

8 Leopold AUBURGER, “Metafizika kulturnog Zivota i filozofiranje o hrvatskim narodnim pitanjima u radovima S.
Zimmermanna o hrvatskoj filozofiji i kulturi”, Bogoslovska smotra, 102/2003., br. 73, 675.

64 S, ZIMMERMANN, Humanizam i totalitarizam, 30.

6 S, ZIMMERMANN, K7iza kulture, 18.
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ZIMMERMAN’S CRITIQUE OF ANTE PAVELIC’S REGIME —
CAUSES AND EFFECTS

Summary: Stjepan Zimmerman (1884-1963) is the most productive Croatian philosopher of the
20th century. He was fortunate enough to have survived two World Wars and three dictatorships.
Even though the reception of the established Independent Croatian State was received by him with
great enthusiasm, he was soon enough disappointed with it when faced with the criminal nature
of the Paveli¢’s regime. Not intimidated by it, he continues to work and publishes yearly his books.
He has published altogether 23 bibliographical units in the period 1941.-1945., counting 5 books.
Central place in this collection belongs to the Crises of Culture (1943.) — a collection of essays
published in the magazines of his time. In those essays he sharply criticizes Ante Paveli¢’s regime —
regime that doesn’t fulfill the most basic criterion of Christian and humanistic ethics — which was
always a starting point of Zimmerman’s thinking about contemporary society. On the other hand,
the Ustase regime and Paveli¢ did not hold back on Zimmerman. Zimmerman was rewarded few
days before the dissolution of the Independent Croatian State with a reward he’d never accepted
and deserved. As an example of propaganda about his public engagement we will use here Zimer-
mman’s lecture published in the magazine Spremnost, edited by Ive Bogdan. Ive Bogdan incorpo-
rated into Zimmerman’s lecture a paragraph on Ante Paveli¢ which he never publicly presented.
This paper explores poorly researched area of intellectual critique of the Ustasa regime in the period
1941.-1945. It also discusses, so far, neglected and not sufficiently researched public engagement
of Stjepan Zimmerman during the time of Independent Croatian State.

Keywords: Stjepan Zimmermann, Ante Paveli¢, philosophy in the Independent State of Croatia,
totalitarianism
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